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Pfedmluva.

Radost z pékné se vzmahajiciho ruchu v &eském pisemnictvi nidrodos
hospodiiském dlouho jiZz mi kalil neuté8eny, protoZe nevécny zpfisob
polemiky, jakym se nejen v Gasopisectvu rtznych naSich sociilnich stran,
nybrZ i v broZurdch a knihich naklddd naukami odptirctiv. Myslénkova
podstata jejich nepodiva se vérnég, zne$vafuje se tendenénd a zvlisté rido
— misto vykladu nauk z jejich historickych zikladtv a Sasovych podnétt
— h¥esi se podklidinim pohnutek neb cilt mravnd pochybnych, na
kteréZto pole pak se svidi boj oviem velmi pohodlny, protoZe nevyZaduje
velké nimahy duSevni. Kratkozraké, blihové fikce. Tak vede se liberalismu,
socialismu vlastnimu, niboZenskossociilnim smérfim, organisaénim po- .
kustim stavovského hnuti, ka¥dému navzijem se strany odptirctiv ostatnich.
Zhoubné Femeslo. Neosvécuje, nybr? zatemiiuje. Nevede, nybr? svadi.
NeslouZi pravdé, ale podryva ji. A co jest nejhor$iho: Mnozi tak ani nedini
ze zlé vile, z jasné pojatého tmyslu, nybrZz jaksi bona fide. Cetli tak
u jinych a nemajice sami dobrych zikladtv a nenabyvie tedy schopnosti
ke kritické orientaci, propadli jejich agitadnimu kouzlu.

Odtud vzeSel podnét nejprve mému &lanku »Boj proti liberalismuc,
otiSténému v 2. roé. »Obzoru narodohospoda¥ského«, a z Ssti také Gvaze
»O novém buditelstvi knéZskéme, napsané pro mésiénik »Alétheiu« (1897).
Posléz fedend tvaha méla p¥ispéti k vymyceni nevécného zplsobu pole-
miky, ktery se zahostil v jedné &asti pisemnictvi nageho katolickossocidlniho,
mé&la byti piimluvou, aby bylo na mistech p¥isludnych viZné& dbino o fadné
vychovivani dorostu naSeho knéZského ve védich spolecenskych, jak to
dnedni potieba vzhledem k plsobeni jeho mezi lidem kiZe. Jak jinak by
vlastné mél intelligentni svét Zesky ziskan byti pro konservativné sméry?

Polemika, kterou posléz fedeny &lanek vyvolal, vice viak jestd dychtivé
dotazy téch, které mij pozev, k neliCené mé potése, zaujal a povzbudil,
zavdaly mné podnét k fadé &lankt — Listy o studium nérodohospodaf-
ském — které jsem b&hem 1. 1897 v »Alétheii« uvefejnil s tmyslem, abych
ku pomoci pfispél snaZeni téch, ktefi nebyli neb nemohou byti tlastni
védecky odborného vykladu. Maje za to, e by mohly i jinde neZ v kruzich
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ptvodnich adresitiiv néjaky prospéch zpUsobiti a predeviim pfi rostoucim
zidjmu Geského obecenstva na vzdélini ndrodohospodifském snad mnos
hym nebezpeéim &eliti, kterym byva vydéno samouéné studium jsouc bez
pevného navodového vesla, rozhodl jsem se vydati je v nékterych &istech
rozéifené znova. Snad konedné ani universitni posluchal, ani ten, kdo na
université studoval, nepfedte je beze vSeho uZitku. Nebudet jim, doufim,
vaditi, Ze jsem zachoval ptvodni rdz volné rozpravy, byt v ni nebylo lze
tu onde vyhnouti se opakovini, jeZ by v soustavném zpracovini odpadlo,
a nepotlagil zvlastni zfetel na ty, pro n&Z prvotné Listy byly urdeny. Privé
proto vSak také, dav celé kniZce nadpis hlavni Sasti za titul, pFedeslal jsem
&lanek »O novém buditelstvi knézském« jako tivod a na konci otiskl jsem
znova »Boj proti liberalismue, jen v malidkostech udinkem pfitelské poles
miky doplnény.

A& jsem se vynasnaZil podati vyklad jasny, vzdélanym Ctenditm
obecnd pristupny, pfece nejsem bez obav, ze zaldtedniku, ktery ma byti
tou pomoci do studia védeckého uveden, nejedna véc na prvoi rdz nebude
snadna. Pro ten p¥ipad vznidim naf prosbu, trochu snad neskromnou, aby
probiraje nékteré soustavné dilo odporudené na konci Listd, k témto znova
se vracel. Zevrubn&jsi seznam obsahovy ma mu to usnadniti.

V Praze, v dubnu 1899,
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